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Eléterjesztés a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-S01-2022-00089 azonosit6é szamu, ,,Csurgé, az
¢élhetd telepiilés” elnevezésit projekten beliil kozbeszerzési eljardsban valé dontésrol

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A TOP_PLUSZ-1.2.1-21-S01-2022-00089 azonosité szamd, ,,Csurgd, az élhetd telepiilés”
elnevezésli projekt keretein beliil, a Sportcsarnok infrastrukturalis fejlesztése, rekonstrukcioja,
korszer(isitése tevékenységen beliil a csarnok vildgitisanak korszer(sitésére Csurgd Véros
Onkormanyzata, 2023. december 19. napjan, a Kbt. Harmadik rész, Kbt. 112. § (1) bekezdés
b) pontja szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott meg ,,Sportcsarnokba LED ldmpatestek
beszerzése I11.” targyban.

Az ajanlattételi hataridé lejartdig 3 db ajanlat keriilt benyujtasra, melyek koziil egy ajanlat
felel meg a rendelkezésre 4llo fedezet mértékének. A legjobb ar-érték aranyt megjelenité
ajanlatot tehat az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvar, Tolnai utca 14. 2/3.) ajanlattevé tette,
ezért az Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (5) bekezdésére figyelemmel, illetdleg a rendelkezésre 4ll6
pénziigyi fedezetre (23.622.044 Ft) tekintettel kizardlag ezen ajanlattevd tekintetében végezte
el a biralatot.

Az Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az
alabbiak szerint NEM felel meg az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek:

1./ Az elektronikus kozbeszerzési részletes szabalyairol sz6lé 424/2017. (XII. 19.) Korm.,
rendelet 11. § (9) bekezdése szerint az ajanlattevonek az ajanlatat az EKR azok benyUjtaséra
szolgald funkcioja alkalmazasaval kell ajanlatként benyujtania. Az egyéb modon, ,.Egyéb
kommunikacio” keretében benyujtott dokumentum(ok) hivatkozott jogszabalyi rendelkezésbe
iitk6z6 mddon keriiltek benyujtasra és nem mindésiil(nek) ajanlatnak.

2./ Az Ajanlattevé EKR vonatkozé funkcidjaval benyujtott ajanlata kizarolag felolvasélapot
tartalmaz, igy NEM tartalmazza tobbek kozott a Kbt. 3. § 37. pontja szerinti, a beszerzés
targydra, valamint a miszaki lefrdsban és a szerzédéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi
eloirasokra tett szakmai ajanlatot, illetve az arazott koltségvetést, amely hidnyok tekintheték
nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hidnynak, ezért az ajanlat — a Kbt. 71. § (8)
bekezdés b) pontja szerinti hidnypotlasi korlatozésokra is figyelemmel — a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

3./ Az ,Egyéb kommunikacioként” benyudjtott dokumentumok mas ajanlattevék szamdra
megismerhetdk, ezért az ajanlat sérti a verseny tisztasagat.
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A Kbt. 70. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérd a Kbt. 69. §-tol eltéréen az ajanlatok biralata
és értékelése nélkiil meghozhatja az eljaras eredménytelenségérol szolo dontést, ha az adott
eljarasban végleges 4rajanlatok mindegyike meghaladja a — a Kbt. 75. § (4) bekezdésének
megfeleléen igazolt — rendelkezésre 4116 anyagi fedezet Gsszegét vagy az ajanlatok birdlaténak
hianyaban is megallapithatd, hogy egyéb okbol az eljaras eredménytelenné nyilvanitdsanak
van helye.

A fentiek figyelembevételével kérem a Tisztelt Képviseld Testiiletet hozza meg dontését!

Hatarozati javaslat:

1. Csurgé Varos Onkorminyzatinak Képviselé-testiilete a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-
S01-2022-00089 azonosité szamu, ,,Csurgd, az élheto telepiilés” cimii projektben,
2023. december 19. napjan meghirdetett ,,Sportcsarnokba LED lampatestek
beszerzése IIL” cimit kiozbeszerzési eljariasban, a Biralé Bizottsag javaslata
alapjan az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvar, Tolnai utca 14. 2/3.) ajanlatat
érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjian, mert az
ajanlat nem felel meg az ajanlati felhiviasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek a
Biralo Bizottsagi jegyzékonyvben részletezett indokok alapjan.

2. Csurgé Viaros Onkorminyzatinak Képvisel6-testiilete a Birdlé Bizottsig
javaslata alapjan a kozbeszerzési eljarast eredménytelennek nyilvanitja, a Kbt.
75. § (1) bekezdés b) pontja és a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan.

3. Csurgé Véaros Onkormanyzatinak Képviselo-testiillete felhatalmazza a
polgarmestert Wj  kozbeszerzési  eljarast megindito ~ dokumentumok
jovahagyasira, azzal a feltétellel, hogy a dokumenticié mdédositasra Keriil
csokkentett miiszaki paraméterekkel, a rendelkezésre all6 fedezetnek
megfeleléen,

Felelos: polgarmester
Hatarido: azonnal

Csurgo, 2024, februar 8.

Fiistos Jafos ot @
polgarmester [/
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" Fabian Am}a’
jegyz6,




Elektronilkusan alairta:
Dr. Deak Krisztina Olga

DONTES ELOKESZITO BIRALO BIZOTTSAGI JEGYZOKONYV

Amely késziilt a Csurgé Varos Onkormanyzata (8840 Csurgd Széchenyi tér 2.) ,,Sportcsarnokba LED
lampatestek beszerzése IIL” targya, a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti, nyilt kdzbeszerzési
cljarasban beérkezett ajanlatok értékelését és biralatat végzo Birald Bizottsag tilésérol.

A biralat helye: Csurgd Véros Onkormanyzata hivatalos helyisége
A birdlat ideje: 2024, januar 30. 14 6ra 00 perc
Jelen vannak: a jegyzOkonyv végén aldird személyek.

A Birdlé Bizottsig Elnoke koszonti a megjelenteket és megallapitja, hogy a Birald Bizottsag
hatarozatképes.

Az Elnék ismerteti, hogy Ajanlatkéré 2023. december 19. napjin, KE-25710/2023 szimon kozzétett
ajanlati felhivassal a Kbt. Harmadik rész, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt kdzbeszerzési
eljarast inditott meg ,,Sportcsarnokba LED lampatestek beszerzése IIL.” targyban (EKR002298432023).
Ajénlatkéré a kdzbeszerzési dokumentumokat a Kozbeszerzési Ertesitében kozzétett hirdetménnyel |
(egy) alkalommal, a 2024. janudr 2. napjan, KE-27312/2023 szémon kozzétett korrigendummal
modositotta. A modositas kizardlag az ajanlattételi hataridé €s a bontas id6pontjat érintette. Az ajanlattételi
hataridd meghosszabbitasra keriilt.

A) ELOZMENYEK

A Biralé Bizottsag Elndke ezutin elmondja, hogy targyi kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé
lejartaig, azaz 2023. januar 12. napjan 12.00 6rdig az aldbbi ajanlattevok nyujtottak be ajanlatot, az alabbi
megajanlasokkal:

1./ Ajanlattevé neve: Kalosee Kft.
Székhelye: 6331 Foktd, Batthyany utca 8.

RESZSZEMPONT MEGAJANLAS

1. A berendezésekre vallalt jotallasi id6 (min. 36 —
max, 60 hd)
2. A szerelési munkakra vallalt jotallasi idé (min. 12 .

- 24 honap
— max. 24 ho)
3. M.2. pontban bemutatott személyi allomany (MV-
EV/ MV-EV- R v. eii) kill & beltéri vilagitasi L
munkak kivitelezésével kapcsolatos munkak soran ojtan Istvan

60 honap

szerzett gyakorlata (minimum 0, értékelési maximum 36 hénap
36 ho)
4. Ajénlati ar (nettd Ft) 59.128.863 Ft
2./ Ajanlattevé neve: HF-Projekt Kft,
Székhelye: 2119 Pécel, Pihend utca 3-5.
RESZSZEMPONT MEGAJANLAS
1. A berendezésekre vallalt jotallasi id6 (min. 36 — ,
; 60 honap
max. 60 ho)
2. A szerelési munkakra vallalt jotallasi id6 (min. 12 .
2 24 honap
—max. 24 ho)
3. M.2. pontban bemutatott személyi alloméany (MV-
EV/ MV-EV- R v, el) kil és beltéri vilagitasi Pal Attila
munkak kivitelezésével kapcsolatos munkak soran 240 honap
szerzett gyakorlata (minimum 0, értékelési maximum
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36 ho)

4. Ajénlati r (nett6 Ft) 40.199.950 Ft

3./ Ajanlattevé neve: Appreggio Bt.
Székhelye: 8000 Székesfehérvar, Tolnai utca 14. 2/3.

RESZSZEMPONT MEGAJANLAS
1. A berendezésekre véllalt jotallasi idé6 (min. 36 — 60 hé
max. 60 ho) onap
2. A szerelési munkakra vallalt jotallasi idé (min. 12 ;
7 24 honap
— max. 24 ho)

3. M.2. pontban bemutatott személyi dllomany (MV-
EV/ MV-EV- R v. ell) kiil és beltéri vilagitasi

munkék kivitelezésével kapcsolatos munkak soran AR Mg

szerzett gyakorlata (minimum 0, értékelési maximum 80 homap
36 ho)
4. Ajanlati ar (nett6 Ft) 20.351.500 Ft

A bontisi eljarason ismertetésre keriilt a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet Osszege, amely nettd
23.622.044 Ft.

Ajanlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) 10./ pontjaban jelezte, hogy a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerint az
ajanlatok biralatit az ajanlatok értékelését kovetden végzi el. Ennek megfeleléen a Birdlo Bizottsag az
ajanlatok biralatat - a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerinti dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjén - az
ajanlatok értékelését kovetden végzi el.

A Biralé Bizottsig az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott
feltételeknek megfeleld ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjén, a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat szempontja alapjan értékeli.

A Biral6 Bizottsag a beérkezett ajanlatok alapjan megéllapitotta, hogy az ajanlati 4r az Appreggio Bt.
(8000 Székesfehérvar, Tolnai utca 14. 2/3.) ajanlattevé ajanlata kivételével meghaladja a
rendelkezésre allo pénziigyi fedezetet. Tobbletforras nem 4ll rendelkezésre, ezért a Birdlé Bizottsag
megallapitja, hogy az eljaras csak az az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvér, Tolnai utca 14. 2/3.)
ajanlatanak érvényessége esetén zarhaté le eredményesen.

A legjobb ar-érték aranyt megijelenité ajinlat szempontja szerinti ajanlat megallapitdsa:

A legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlatot az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvir, Tolnai utca 14,
2/3.) ajanlattevé tette, ezért az Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (5) bekezdésére figyelemmel, illetdleg a
rendelkezésre 4llo pénziigyi fedezetre tekintettel kizardlag ezen ajanlattevd tekintetében végezte el a
biralatot.

B) AZ AJANLAT BIRALATA

A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint az ajanlat elbirdldsa sordn az ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy
az ajanlat megfelel-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy az ajénlat érvénytelen, és
hogy van-e olyan gazdaséagi szerepld, akit az eljarasbdl ki kell zarni. Az ajanlatkérd a biralat soran, a
kizar6 okok eldzetes ellendrzésére koteles az ajanlattevo nyilatkozatat elfogadni, valamint minden egyéb
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tekintetben az ajanlat megfeleloségét ellendrizni, sziikség szerint a Kbt. 71. § szerinti birdlati
cselekmeényeket elvégezni.

A Kbt. 71. §-a kotelez6vé teszi a hidnypotlast, ezért az els6dleges formai értékelés soran a Biralé Bizottsag
azt vizsgalta, hogy az ajanlat tartalmaz-e olyan hidnyossédgokat, amelyek hidnypétlas/felvilagositas kérés
keretében orvosolhatok.

A Biralé Bizottsig az értékelési sorrendben legkedvezobb ajdnlat 4ttanulményozésat kévetben
megallapitotta, hogy az Ajénlattevé az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben (EKR) ,Egyéb
kommunikdcié” eljarasi cselekmény keretében és az Ajanlat tsszeéllitasa soron is benytijtotta az ajanlatat.

Az elektronikus kozbeszerzési részletes szabélyairdl szolo 424/2017. (XI1. 19.) Korm. rendelet 11. § (9)
bekezdése szerint az ajénlattevének az ajénlatit az EKR azok benytjtisara szolgalé funkcitja
alkalmazasaval kell ajanlatként benydjtania. Az egyéb moddon benyljtott dokumentum nem mindsiil
ajanlatnak.

A Birald Bizottsag ezért a kogens jogszabalyi eléirdsnak megfelelden az ,,Egyéb kommunikacié” soron
benyujtott dokumentumokat nem tekinti ajianlatnak és azokat az ajanlat birdlata és értékelése soran
figyelmen kiviil hagyta. A Biralé Bizottsig ezt kovetden azokat a dokumentumokat vette figyelembe az
eljaras soran, amelyek az EKR vonatkozé funkcidjanak alkalmazasaval keriiltek benyujtésra.

A Birdl6 Bizottsig megallapitotta, hogy az Ajanlattevé EKR vonatkozé funkeidjaval benyijtott
ajanlata kizérélag felolvasélapot tartalmaz, igy NEM tartalmazza tobbek kézott a Kbt. 3. § 37. pontja
szerinti, a beszerzés tdrgyara, valamint a muszaki leirasban és a szerzodéses feltételekben foglalt
ajanlatkérdi eldirasokra tett szakmai ajanlatot, illetve az arazott koltségvetést.

A Biralé Bizottsag megallapitasa szerint a szakmai ajénlat teljes hidnyanak kikiiszébolése, mivel az
ajanlott miszaki tartalomra és a beszerzés targyara vonatkozik, ezért a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja
szerinti hidnypétlasi korlatozasba iitkozik, ezaltal az ajanlat érvényessé tétele hianypdtlas keretében sem
orvosolhatd, mivel az érvénytelenséget eredményezd hiany lényegesnek mindsiil. A teljes koltségvetés
a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakra figyelemmel ugyancsak nem hianyp6tolhat6, mivel a
teljes koltségvetés hidnya nem tekintheté nem jelentés, egyedi részletkérdésre vonatkozé hianynak
[D.318/9/2019].

A Birdl6 Bizottsag allaspontja szerint az ajanlat érvénytelenségére vonatkozé megallapitasok mellett
egyebekben felmeriil a verseny tisztasaganak sérelme is, mert az ,,Egyéb kommunikacioként” benyujtott

dokumentumok mas ajanlattevék szdmara megismerhetdk.

Mindezek alapjin az aldbbiak allapithaték meg legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatrol:

Az Ajanlattevt ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az alabbiak szerint
NEM felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatirozott feltételeknek:

1./ Az elektronikus kozbeszerzési részletes szabalyairdl szold 424/2017. (XIL 19.) Korm. rendelet 11. § (9)
bekezdése szerint az ajanlattevének az ajanlatait az EKR azok benytjtasara szolgdlé funkcidja
alkalmazdsaval kell ajanlatként benyujtania. Az egyéb mddon, .Egyéb kommunikacié” keretében
benydjtott dokumentum(ok) hivatkozott jogszabdlyi rendelkezésbe iitkézé modon keriiltek benyijtasra és
nem mindsiil(nek) ajanlatnak.

2./ Az Ajanlattevd EKR vonatkozo6 funkcidjaval benytijtott ajdnlata kizardlag felolvasélapot tartalmaz, igy
NEM tartalmazza t6bbek kozott a Kbt. 3. § 37. pontja szerinti, a beszerzés tirgyara, valamint a miszaki

leirasban ¢s a szerzodéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eléirdsokra tett szakmai ajanlatot, illetve az
arazott kbltségvetést, amely hidnyok tekintheték nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo6 hidnynak,
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ezért az ajanlat — a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerinti hiAnypdtlasi korlatozasokra is figyelemmel —
a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen.

3./ Az ,Egyéb kommunikdcioként” benyijtott dokumentumok més ajanlattevék szdmara megismerhetok,
ezeért az ajanlat sérti a verseny tisztasigat,

C) DONTES-ELOKESZITO JAVASLAT

A Biralo Bizottsag javasolja az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvir, Tolnai utca 14. 2/3.) ajanlatdnak
érvénytelenné nyilvanitasat a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan, mert az ajanlat NEM felel meg
az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatdrozott
feltételeknek a jegyzOkonyvben részletezett fenti indokok alapjan.,

Egvéb megallapitas:

A Kbt. 70. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérd a Kbt. 69. §-t6l eltéréen az ajdnlatok birdlata és értékelése
nélkiil meghozhatja az eljaras eredménytelenségérsl szolé dontést, ha az adott eljarasban végleges
arajanlatok mindegyike meghaladja a — a Kbt. 75. § (4) bekezdésének megfelelen igazolt — rendelkezésre
allo anyagi fedezet Gsszegét vagy az ajanlatok biralatanak hidnyaban is megéllapithato, hogy egyéb okbdl
az eljaras eredménytelenné nyilvanitasanak van helye.

A Biralo Bizottsig a Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel a beérkezett tovabbi
ajanlatok birdlatit és értékelését nem végezte el, mert a tovabbi ajanlatok a bontasi eljaras soran
ismertetett adatok szerint igazolhaté moddon meghaladja rendelkezésre all6 anyagi fedezet Osszegét,
tovabba az Appreggio Bt. (8000 Székesfehérvéar, Tolnai utca 14. 2/3.) ajénlattevd részérél ,Egyéb
kommunikdcioként” benyijtott dokumentumok sértik a Kbt. 2. § (1) bekezdése szerinti verseny
tisztasaganak alapelvét.

A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerint el nem biralt ajinlatok:

1./ Kalosec Kft. (6331 Foktd, Batthyany utca 8.)
2./ HF-Projekt Kft. (2119 Pécel, Pihend utca 3-5.)

D) AZ ELJARAS EREDMENYERE VONATKOZO JAVASLAT

A Biralé Bizottsiag a kozbeszerzési eljarasban felmerilt, a Kbt.-ben meghatarozott eredménytelenségi
okokra és a jegyzOkonyvben részletezett fenti indokokra tekintettel egyhangilag javasolja, hogy
Ajanlatkéré az eljarast nyilvanitsa eredménytelennek a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja és a Kbt,
75. § (2) bekezdés b) pontja alapjin.

E) NYERTES AJANLATTEVORE VONATKOZO0O DONTESI JAVASLAT

A Birélo Bizottsag az eljaras eredménytelenné nyilvanitdsdra vonatkozé javaslata okdn a nyertes
ajanlattevé személyére nem tesz javaslatot.

k.an.f.

név: Csenei Aron név: Toth Sandor név: dr. Dedk Krisztina

A Birdlo Bizottsag tagjai
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